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Suomi sijoittui vanvasti
WEF:N uudessa analyysissa

INnnovatiivisuus kuitenkin heikkoutena

VILLE KAITILA'
Tutkija, Etla

Suomi parjasi hyvin World Economic Forumin uudessa talouskasvun
edellytyksia ja nakymia eri maissa luotaavassa vertailussa. Yhteiskunnan
osallistamisessa, kestavyydessa ja resilienssissa Suomen sijoitus oli
top-5:8s4 ja innovatiivisuudessa 10. Tarkastelu on sukua WEF:.n aiemmalle
kilpailukykytarkastelulle, mutta suora vertailu julkaisujen valilla ei ole mie-
lekas. Erityisesti ympariston tila on nyt raportissa aiempaa suuremmassa
roolissa.
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WORLD ECONOMIC FORUM (WEF)? julkaisi 17.1. uuden
globaalin tarkastelun talouskasvun edellytyksisti ja ndky-
mistd eri maissa nimeltddn The Future of Growth Report
2024, https://www.weforum.org/publications/the-futu-
re-of-growth-report/.

Aiemmin WEF on julkaissut globaalia kilpailukykyindek-
sid ainakin vuosina 1996-2019. Nykyisen ja aiempien mit-
tareiden vililld on yhtildisyyksid. Uusikin julkaisu nojautuu
sekd tilastoihin ettd yritysjohtajille suunnattuun kyselyyn
heidédn asuinmaataan koskien. Analyysi ja julkaisun rakenne
ovat kuitenkin muuttuneet sen verran paljon, ettei vertailu
vanhaan kilpailukykyindeksiin, jossa Suomi sijoittui viimek-
si vuonna 2019 julkaistussa vertailussa sijalle 11 yhteensd
141 maan joukossa, ole mielekis.

WEF on nyt analysoinut neljdi pilaria, joiden he arvioi-
vat vaikuttavan pitkén aikavilin kasvuedellytyksiin: innova-
tiivisuus, osallistaminen, kestdvyys ja resilienssi. Kullekin
pilarille on maittain raportoitu indeksiluku (0-100). Aiem-
paan kilpailukykyanalyysiin verrattuna erityisesti ympdaris-
ton tila on nyt raportissa suuremmassa roolissa.

Indeksien perusteella maat voidaan laittaa jédrjestykseen,
joskaan WEF ei ole sitd tehnyt. WEF ei my0skéddn ole las-
kenut ndiden neljin pilarin avulla kokonaisindeksid tai -si-
joituksia. Tdssd muistiossa olemme kuitenkin tehneet ndmé
molemmat. Olemme laskeneet indeksiarvojen perusteel-
la maiden sijoituksen kussakin pilarissa erikseen. Lisdksi
olemme laskeneet suuntaa antavasti neljdn pilarin indeksi-
arvoista aritmeettisen keskiarvon kullekin maalle ja saaneet
siten maille ”kokonaisindeksin”.

Suomi sijoittui vahvasti WEF:n uudessa analyysissa

Maakohtaiset tulokset

Indeksiarvot eri pilareissa kérjen ja Suomen keskeisten ver-
tailumaiden osalta on esitetty kuviossa 1. Maat on jirjestet-
ty laskemamme “kokonaisindeksin” mukaisessa laskevas-
sa jdrjestyksessd. Tilld tavalla esitettynd maiden kérki on:
Ruotsi, Sveitsi, Suomi, Tanska ja Alankomaat yhteensd 107
maan joukossa. Kuviossa 2 on esitetty “kokonaisindeksin”
arvo maittain maailmankartalla, josta nghddin sinisen si-
vyissd my0s, mitkd maat ovat WEF:n tarkastelussa mukana.

Ruotsin, Suomen ja Tanskan sijoitus on suhteellisen tasai-
nen eri pilareissa (ks. taulukko 1), kun taas Sveitsill4 ja Alan-
komailla on yksi selvésti huono pilari. Suomen sijoitus osal-
listamisessa on toinen Sveitsin jélkeen, resilienssissd kolmas
Luxemburgin ja Uuden-Seelannin jélkeen sekd kestdvyydessd
viides Ruotsin, T$adin, Jordanian ja Ruandan jdlkeen.?

Sen sijaan innovatiivisuudessa Suomi jad kymmenennek-
si tuttujen korkean tulotason maiden jdlkeen. Verrattuna
keskimddrin niihin maihin, joille Suomi hévidi tissi pilaris-
sa, takamatkaa kertyy eniten patenttihakemusten kokonais-
médrdssd, henked kohti lasketussa ICT-pddomassa, korkean
teknologian osuudessa tehdasteollisuudessa, tieteellisissé
julkaisuissa, kotimaisessa luotonannossa yksityiselle sekto-
rille suhteessa bkt:hen sekd kehittyneiden palvelujen vien-
nissd. Suomen vahvuutena on tietointensiivinen tyollisyys-
aste. Osittain niihin muuttujiin vaikuttaa kansantalouden
koko (patenttihakemusten m#iri), mutta kokonaisuutena
ottaen Suomi on kuitenkin selvisti jdljessd myds Ruotsia ja
Tanskaa WEF:n innovatiivisuus-pilarissa.

Kuvio 1 Eri maiden saamia indeksiarvoja (0-100) WEF:n neljassa pilarissa seka Etlan niista laskemassa
keskiarvossa
”Kokonaisindeksi” Innovatiivisuus Osallistaminen Kestavyys Resilienssi
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Maan edessa oleva numero kertoo maan sijoituksen, kun ne jarjestetaan neljan pilarin indeksiarvojen (0-100) keskiarvon mukaiseen jarjestykseen. Joitakin
pienempia maita on jatetty kuviosta pois. “Maailma” on WEF:n analyysissa olevien 107 maan keskimaarainen indeksiarvo kussakin pilarissa WEF:n laskemana.

Lahteet: WEF: The Future of Growth Report 2024 ja Etlan laskelmat.
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Taulukko 1
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Maiden jarjestys WEF:n The Future of Growth Report 2024 -julkaisun neljassa pilarissa ja
pilarien indeksiarvoista lasketun keskiarvon antama "kokonaissijoitus”

Maa "Kokonaisindeksi Innovatiivisuus Osallistaminen Kestavyys Resilienssi
Ruotsi 1 3 9 1 4
Sveitsi 2 1 1 41 5
Suomi 3 10 2 ) 3
Tanska 4 5 4 13 8
Alankomaat 5 6 7 44 10
Saksa 6 7 14 9 12
ltévalta 7 13 12 29 7
Britannia 8 9 15 17 25
Ranska 9 11 17 24 16
Australia 10 14 6 78 6
Japani 11 12 28 25 9
Etela-Korea 12 8 22 23 26
Yhdysvallat 13 4 21 74 14
Kanada 14 17 8 69 1
Uusi-Seelanti 15 20 5 96 2

* Etlan laskema keskiarvo WEF:n pilarien indeksiarvoista. Maat on jarjestetty tdman sijoituksen mukaan korkeimmasta alimpaan.

Lahteet: WEF: The Future of Growth Report 2024 ja Etlan laskelmat.

Jos raporttia ldhestytddn puhtaasti kansantalouden tuot- tiivisuuden edellytysten tukemisen merkitys korostuu tdstd

tavuuskehityksen nidkymien - ja siten tulotason kehityksen syystd Suomen osalta.
- kannalta, innovatiivisuus on todenn#kdisesti tarkein yk- WEF:n mukaan maailma on kokonaisuudessaan puoli-

sittdinen pilari, jota muut pilarit kuitenkin tukevat. Innova- vilissd matkaansa saavuttaakseen innovatiivisen, osallista-

Kuvio2 “Kokonaisindeksin” arvo ja analyysissa mukana olevat maat

WEF:n neljan pilarin indeksiarvojen pohjalta laskettu keskiarvo eri maissa.
Lahteet: WEF: The Future of Growth Report 2024 ja Etlan laskelmat.
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van, kestdvin ja resilientin talouskasvun. Heikoin globaa-
li taso on innovatiivisuudessa (45,2 / 100). Kestdvyyden
osalta indeksiarvo on keskim&irin 46,8 / 100, resilienssin
osalta 52,8 / 100 ja osallistamisen osalta 55,9 / 100. Indek-
siarvo sata on WEF:n miirittelemi teoreettinen maksimi.
Korkein kansallinen arvo jossain yksittdisessd indeksissd on
noin 80 ja alin 18.

Metodologia ja pilarien sisalto

WEF:n analyysi on tehty 84 muuttujan perusteella 107
maalle. Maajoukko on hyvin heterogeeninen, miki lisdd
haasteita saada niistd riittdvésti vertailukelpoisia tilas-
toja. WEF ei ole kdyttdnyt tilastoja, jotka tulevat suoraan
kansallisilta tilastoviranomaisilta. Suurin osa kiytetyis-
td muuttujista on tilastotietoja, joiden lIdhteind ovat mm.
IMF, Maailmanpankki, UNCTAD, WHO, ILO, WID ja FAO.
Lisdksi WEF kayttdd kevddlld 2023 kerdtyn WEF Executi-
ve Opinion Survey -kyselyn tuloksia. Muuttujat ja pilarit
on normalisoitu nollasta sataan, missi sata kuvaa ”ihanne-
tilaa”.

Innovatiivisuus (innovativeness) on WEF:n analyysissa
madritelty maan kyvyksi omaksua ja kehittyéd teknologisen,
sosiaalisen, institutionaalisen ja organisatorisen muutoksen
myd&td varmistaakseen pitkdn aikavilin kasvunsa. Pilariin

Viitteet

1 Kiitdn Petri Rouvista kommenteista tdhén artikkeliin.

2 Etla on WEF:n Partner Institute, kansallinen partneri. Avustam-
me heitd online-kyselyn toteuttamisessa, mutta emme muutoin
osallistu ao. raportin tai sen taustaselvitysten laadintaan, levitti-
miseen tai rahoittamiseen, emmekd saa WEF:1td rahoitusta.

3 TSad pdrjad WEF:n mittarilla hyvin mm. uusiutuvassa energiassa
ja veden kulutuksessa, Jordania mm. vihredssd osaamisessa ja
biodiversiteetissd ja Ruanda mm. uusiutuvassa energiassa ja
kasvihuonekaasupédstoissi.
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liittyvdt mm. osaaminen, tietotekninen pddoma, rahoitus-
jarjestelmd, yrityskulttuuri ja kilpailu, edistyneiden palvelu-
jen vienti seki tutkimus- ja tuotekehitystoiminta.

Osallistamisessa (inclusiveness) WEF huomioi, kuin-
ka laajasti tarjolla olevat edut ja mahdollisuudet ovat koko
kansan saavutettavissa. Pilarissa otetaan huomioon mm.
tyovoimaan osallistumisaste, yleisen terveydenhuollon saa-
vutettavuus, tasa-arvo, sosiaalinen liikkuvuus, puhtaan juo-
maveden saatavuus, varallisuuserot seki kansalaisoikeudet.

Kestdvyys (sustainability) liittyy siihen, kuinka maan
ekologinen jalanjélki ja rajalliset resurssit ovat tasapainos-
sa. Pilariin liittyvdt mm. osaaminen vihredssd teknologias-
sa, kasvihuonekaasupédstdjen ja jatteiden madrd suhteessa
vdestdon seki fossiilisten polttoaineiden saamat tukiaiset.

Resilienssissd (resilience) on kyse siitd, kuinka maa
pystyy kestdmddn kohtaamaansa hiiriot ja elpymién niis-
td. Pilariin liittyvdt WEF:n tarkastelussa mm. vieston ikd-
rakenne, sairaalavuoteiden méiri, vientirakenteen moni-
puolisuus, infrastruktuurin laatu, maan luottoluokitus seké
poliittinen vakaus.

Niém4 kdsitteet ja muuttujat on esitetty tarkemmin alla
englanninkielisessd kuviossa. Suomi ja muut kehittyneem-
mit maat saavat yleensd korkeampia indeksiarvoja kuin
vihemmin kehittyneet maat. Poikkeuksena tédstd on kes-
tdvyys, jossa kdrkisijat menevit enimmékseen alemman tu-
lotason maihin.
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Liitekuvio WEF:n kayttama tarkastelukehikko

FIGURE 2 The Future of Growth Framework

GDP per capita 5-year per-capita GDP growth 5-year average GDP growth

% change % cl e

Innovativeness

Talent ecosystem
Availability of talent 1-7 (best)
Education attainment 0-4.5 (best)
Digital and technology talent 1-7 (best)
Resources ecosystem
Mobile network coverage % pop.
ICT capital USD per capita

Innovative provision of basic goods and
services 1-7 (best)

Financial ecosystem
Long term, venture and SME finance
availability 1-7 (oest)
Digital payments % adult pop.
Domestic credit to private sector % GDP
Technology ecosystem
Business culture and competition 1-7 (best)
State of cluster development 1-7 (best)
Exports of advanced services % GDP
Medium and high tech % manufacturing v.a
Patent applications total
Research and development expenditure
% GDP
Scientific publications h index

Knowledge-intensive employment
% total employment

Trademarks applications per 1,000 pop
Institutional ecosystem

Regulatory quality -2.5/+2.5 (best)

Human capital in public sector 1-7 (best)

Policy vision and stability 1-7 (oest)

"I: Inclusiveness

Extent to which an economy’s trajectory
includes all stakeholders in the benefits
and opportunities it creates.

Talent ecosystem
Inclusion in workforce 1-7 (best)
Universal health coverage 0-100 (best)
Lack of social protection % pop.
Gender parity in labour force 0-100 (best)
Inequality in education 0-100 (highly unequal)
Income distribution % share bottom 50
Social mobility 1-7 (best)

Resources ecosystem
Access to transport and housing 1-7 (best)
Household financial security % adult pop.
Healthy diet unaffordability % pop
Individuals using the internet % pop
Access to safe drinking-water % pop.
Rural electricity gap % urban

Financial ecosystem
Wealth inequality % owned by bottom 50%
Access to financial services 1-7 (best)

Access to bank accounts and saving
% adult pop.

Technology ecosystem

Gender parity in knowledge-intensive
occupations 0-100 (best)

Inclusion in position of leadership 1-7 (best)
ICT cost % GNI per capita
Institutional ecosystem
Civil rights 0-60 (high)
Political participation 0-1 (best)
Inclusion in public space 0-1 (worst)
Equal opportunity in public sector 1-7 (best)
Budget pluralism 0-4 (most pluralistic)

Lahde: WEF: The Future of Growth Report 2024.

Extent to which an economy’s trajectory
can keep its ecological footprint within
finite environmental boundaries.

Talent ecosystem
Talent for green and energy transition
1-7 (best)
Buyer sophistication on environment
and nature 1-7 (best)

Resources ecosystem
Biodiversity intactness 0-1 (most intact)
Annual greenhouse gas emissions
tn CO2 equiv. per cap.
Renewable energy consumption % total

Agricultural environmental damage
0-1.4 (worst)

Total water withdrawal m® per capita/year
Total waste tons per capita/year
Financial ecosystem
Investment in renewable energy % GDP
Technology ecosystem
Green patents total
Environmental technology trade % total trade
Institutional ecosystem
Energy efficiency regulation 0-100 (best)
Renewable energy regulation 0-100 (best)
Fossil-fuel subsidies USD per capita

|«(— Resilience

Extent to which an econorr
trajectory can withstand and bounce
back from sho

Talent ecosystem
Old-age dependency ratio 64+ to 15-64
Fill vacancies by hiring foreign labour
1-7 (best)
Investment in reskilling 1-7 (oest)
Participation in mid-career training
% 25-54 pop.
Hospital beds per 1,000 pop.
Health workers per 10,000 pop
Resources ecosystem
Export product concentration 0-100 (high conc.)
Energy source diversification 0-100 (high conc.)
Water resources me per capita/year
Food supply concentration % share top importer

Commaodity supply concentration
% share top importer

Infrastructure quality 1-7 (best)
Financial ecosystem

Country credit rating 0-100 (best)

Bank concentration % total assets

Financial system resilience 1-7 (best)

Bank system default risk z-score
Technology ecosystem

Cybersecurity index 0-100 (best)

Technology supply concentration
% share top importer

Institutional ecosystem
State legitimacy 0-10 (worst)
Social polarization 0-4 (no polariz.)
Political stability -2.5/+2.5 (best)
Government adaptation 1-7 (best)
Corruption perceptions index 0-100 (best)
Rule of law -2.5/+2.5 (best)
Environmental treaties 0 - 29 (best)
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